- puede pedir compensaciéon en
los tribunales de los Estados
miembros”, alent6 la comisaria.

La decision sobre el compara-
dor de precios es la primera de un
abultado informe que acumula la

- -

Comision sobre Google. Esa ofen-
siva amenaza con inflamar las re-

laciones transatlanticas. La aper-
Ciéll, con Barack Obama en el po- | .:- > oy - '_'.
der,yageneréresquemoryacusa- LN N

penalizaba el talento y la innova- et

cion estadounidenses. Las empre- L
sas tecnoldgicas no son precisa- Bl -
mente grandes aliadas del actual
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operar, la Comision destaca los
incentivos que reciben fabrican-
tes y operadores de redes movi-
les si acceden a instalar exclusi-
vamente Google Search en los
aparatos. La compania argu-
. menta que solo manteniendo la
unidad del sistema cerrado se
puede garantizar la innovacion
v el buen funcionamiento de An-
droid. |

Cada uno de los expedientes
abrira un nuevo contencioso
con la firma estadounidense. Y

Sl lalista no acaba ahi. La comisa-
| ria Vestager record6 ayer que
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La conducta por la que
Google tiene claros pre
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flictos parecidos a los que ya se vieron,

precisamente, en el asunto Microsoft.

" Google ha anunciado que va a recurrir
- la decisién de Bruselas; y lo cierto es que
ver, la ﬂespuntan algunas razones para el deba-

nica te. ;Se ha considerado suficientemente

que los usuarios utilizan Amazon y otras
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Iy ycomparacion de precios para la contrata-
npa-. cion de bienes y servicios? ;No es la mera
de existencia de estos gigantes una prueba

Google de que la competencia si existe?

Estos debates también alimentaran

~ previsiblemente las especulaciones de

que la Comisiéon Europea actiia delibera-
damente contra los intereses empresaria-

les de Estados Unidos, pais del que proce-
den los gigantes de Internet. Este tipo de
acusacion (seguramente con escaso funda-
mento) ya salio a relucir con motivo de las
investigaciones de la Comisién Europea
por vulneracion de la normativa sobre
ayudas de Estado por tratamiento fiscal
favorable para empresas como Apple,

las objeciones planteadas hacia
Google Shopping son traslada-
bles a otros servicios verticales
de este gigante: mapas, viajes,
imagenes... “La decision sobre
Shopping es solo un punto de
partida para nuestro analisis,
pero es pronto para prejuzgar
el resultado”, aseguro.

Amazon o McDonald’s. El asunto no ha
hecho mas que empezar. Ademas del deba-
te judicial que ya se adivina, la decisidon de

- ayer es la primera de varias, pues la Comi-

sion Europea se encuentra investigando a
Google desde hace tiempo por otras con-
ductas potencialmente constitutivas de
abuso relacionadas con los servicios de
publicidad y la preinstalacién de las aplica-
ciones de Google en los méviles operados
mediante Android.

La decision de la Comisién también
puede ser la punta de lanza de denuncias
de empresas de Internet que se sientan

agraviadas por las practicas de Google. Y

- no deben olvidarse las potenciales recla-

maciones por los dafios y perjuicios oca-
sionados al amparo de la recientemente
iImplementada directiva de dafios por anti-

- trust ilicitos.

~zado en Derecho de la competencia

Pedro Callol es abogado y fundador
Callol, Coca & Asociados, bufete especiali




